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Аннотация. В данном исследовании авторы продолжают тему, начатую в статье «Технологии, 
общество, архитектура — взгляд сверху»*, где отмечают важность внедрения в практику архитекту-
ры социального компонента. Совокупность виртуальных площадок общения, используемых сайтов 
и социальных сетей претендует на право быть неотъемлемой частью бытия. Тенденция на все боль-
шую виртуализацию жизни сохраняется. В статье рассмотрены социологические аспекты трансфор-
мации образа жизни человека на основе анализа изменений понятий публичного и  приватного. 
Представлены пути пространственного воплощения социальных конструктов в  архитектуре сред-
ствами мультимедиа технологий.
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Abstract. In this study, the authors continue the theme started in 
the article “Technology, Society, Architecture  — a View from Above”, 
where they note the importance of introducing a social component into 
architectural practice. The totality of virtual communication platforms, used 
sites and social networks claim the right to be an integral part of existence. 
The tendency towards ever greater virtualization of life continues. The 
article examines the sociological aspects of the transformation of human 
lifestyle based on the analysis of changes in the concepts of public and 
private. The ways of spatial embodiment of social constructs in architecture 
by means of multimedia technologies are presented.
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ВВЕДЕНИЕ

Продолжающаяся информационно-сетевая ре-
волюция ощутимым образом изменила нашу жизнь. 
Использование виртуального, цифрового ресурса 
становится преобладающим способом общения, 
пространством реализации культурных предпочте-
ний. Ярко проявляющиеся результаты цивилизаци-
онного сдвига требуют многоуровневого осмысле-
ния происходящих явлений.

Скорость внедрения в жизнь технологических 
новшеств явно опережает выработку регламен-
тирующих постановлений, медицинских рекомен-
даций, правового и трудового законодательств. 
Оставляя в стороне такие крайне негативные про-
явления цифровизации жизни, как интернет-зави-
симость, можно назвать наиболее крупные изме-
нения в образе жизни горожан: ненормированный 
рабочий день, распространение новых форм и ви-
дов занятости населения, внедрение сервисов до-
ставки товаров, изменение предпочтений в выборе 
формата и места проживания.

Очевидно, что все технические сдвиги и рево-
люции направлены на повышение комфортности 
жизни, расширение спектра удобств. Показате-
лем уровня жизни принято считать степень удовле-
творения материальных и духовных потребностей 

ПРИМЕЧАНИЯ

1  Обратная сторона 
информационных революций 
[Электронный ресурс] // «Дзен» — 
российская блог-платформа для 
создания и просмотра контента. 
URL: https://dzen.ru/a/YwIktV_
w1hLu6LR3 (дата обращения: 
17.09.2025).
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людей массой товаров и услуг, используемых в единицу времени. Одна-
ко духовные потребности людей и их удовлетворение находятся в иной 
зависимости от повышения технического и технологического уровней 
обеспечения общества и практически никак не связаны с вычислением 
реальных доходов на душу населения и объемов потребления.

Признавая позитивное влияние технического прогресса на рост 
комфорта жизни людей, увеличение их достижений в научных исследо-
ваниях и творчестве, медицине и многом другом, необходимо обратить 
внимание на негативные аспекты происходящих перемен, так как именно 
они требуют нивелирования последствий очередного витка технических 
новаций.

Негативные стороны последствий информационно-технологической 
революции могут проявляться неявно. Следствием всеобщей компьюте-
ризации стал почти полный отказ от ручного письма, что отразилось на 
способах мышления. Все больший процент встреч между людьми осу-
ществляется в бесконтактном формате, ограничивая многоплановость 
и уникальность живого общения.

Распространение глобальной интернет-сети наряду с доступностью 
к разнообразной информации способствовало распространению опре-
деленной лености ума в том случае, если человек не занят интеллекту-
альной деятельностью и пользуется сетевыми ресурсами в основном для 
развлечения и общения. «Норвежская призывная комиссия уже больше 
полувека тестирует призывников по тесту IQ. Они отмечают следующую 
динамику результатов. С середины ХХ века уровень интеллекта устойчи-
во рос на 5–10 пунктов за десятилетие. Но с конца века эта тенденция 
замедлилась и перешла в обратную динамику — сейчас мы теряем по 
5–10 пунктов за десятилетие»1. С введением площадок виртуальной ре-
альности, рассчитанных на длительное пребывание в ней человека, зна-
чительная часть времени может быть отдана цифровому образу жизни. 
Молодое поколение в возрасте от 12 до 20 лет находится в опасной за-
висимости от предлагаемых соблазнов виртуального мира.

Первоначально достижения технологического прогресса использу-
ются бизнес-структурами, а также индустрией порока, обмана и воров-
ства. Теневые преступные структуры начинают применять технические 
новинки (для вырабатывания мошеннических схем) гораздо быстрее, чем 
государственные органы. Все мы стали свидетелями хакерских атак с ис-
пользованием мобильных телефонов на граждан любого возраста с це-
лью обмана и грабежа. Преступные структуры остро заинтересованы 
в извлечении прибыли из нововведений, они быстро осваивают техно-
логические новшества и изобретают выгодные схемы работы с ними, по-
нимая, что время действия изобретенных схем ограничено выработкой 
соответствующих мер безопасности.
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Ричард Сеннет в своей книге «Мастер» срав-
нивает достижения научно-технической революции 
с открытием человечеством ящика Пандоры. Автор 
пишет: «…в культуре, основанной на созданных че-
ловеком вещах, постоянно присутствует угроза 
причинения вреда самому себе»2.

Опираясь на труды Х. Арендт3, М. Хайдеггера, 
Р. Нибура и анализируя ситуацию, складывающую-
ся в настоящем, Р. Сеннет обращает внимание на 
то, что технический прогресс и информационно-
сетевые технологии мало способствуют решению 
главных проблем человечества: снижению остроты 
экологического кризиса, сокращению разрыва ме-
жду богатыми и бедными, разумной демократиза-
ции управления государством. «Мартин Хайдеггер 
видел в техническом прогрессе проявления одного 
и того же технологического безумия, которое, если 
его не сдерживать, приведет весь мир к экологиче-
ской катастрофе»4. Решением проблемы автор счи-
тает упреждающий анализ последствий применения 
того или иного изобретения в общественных и го-
сударственных структурах. «Если обществу предо-
ставляется “решать проблему” после того, как рабо-
та сделана, это значит, что на людей, как правило, 
обрушивается уже неотменимый факт. Участие дол-
жно начинаться намного раньше, и для этого нужно 
более полное понимание того процесса, в ходе ко-
торого люди создают вещи, более материалистиче-
ский подход, чем у мыслителей, подобных Арендт»5. 
Основой анализа автора становятся культурный 
материализм, прагматизм, рациональный и дально-
видный взгляд на развитие общества в целом.

Вывод разумен, но трудно осуществим. Начи-
ная примерно с 2008 г. (мировой экономический 
кризис 2008–2013 гг.) развитие глобализационных 
процессов в мировой структуре государств ощути-
мо замедлилось, все чаще стали возникать полити-
ческие противоречия, приводящие к конфликтам, 
все яснее проявляют себя процессы смены центров 
активности многополярного мира.

Таким образом, достижения любой науч-
но-технической революции приводят к двояким 

ПРИМЕЧАНИЯ

2  Сеннет Р. Мастер. М.: Strelka 
Press, 2018. С. 11.

3  Арендт Х. Vita activa, или 
о деятельной жизни / под ред. 
Д. М. Носова. СПб., 2000.

4  Сеннет Р. Мастер. С. 12.

5  Там же. С. 16.
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результатам, производя как положительные, так и отрицательные изме-
нения в жизни людей. Относительно новой является только нарастаю-
щая необходимость анализа и попыток корректировки отрицательных 
последствий бесконтрольного внедрения технических новаций, несмо-
тря на то, что уровень развития страны во многом определяется имен-
но эффективностью внедрения новых изобретений и технологий. Выявле-
ние положительных, отрицательных или специфических сторон влияния 
расширяющегося использования информационно-сетевых технологий 
в разных аспектах нашей жизни позволяет уточнить оценку происходя-
щих вокруг нас явлений, характеристики процессов и, в частности, фор-
мирования среды обитания.

СФЕРЫ ПРИВАТНОГО/ПУБЛИЧНОГО В ХХI В.

Сферы приватного/публичного — фундаментальные концепты об-
раза жизни человека, являющиеся базовыми характеристиками многих 
видов деятельности, основой проектирования разных по типу архитек-
турных пространств и объектов, определяющей степень их многофунк-
циональности, интерактивности и адаптивности. Смыслы категорий 
приватного и публичного не статичны, а их формы связаны с социокуль-
турными изменениями, происходящими в обществе. Динамика связи кон-
структов приватного и публичного стала основой изучения социальных 
взаимодействий с начала ХХ в. Для архитектурной практики необходимо 
выявление современных специфических черт приватности и публично-
сти, адекватного понимания общих процессов, протекающих в социуме 
с увеличением виртуализации жизни, и формирование системы взглядов 
как основы проектной деятельности.

Анализ исследований современных социологов и философов позво-
ляет выделить в рассматриваемом вопросе две актуальные тенденции: 
первая — трансформация публичной сферы отношений вследствие из-
менения характера общественных контактов и коммуникаций в сетевом 
обществе; вторая — сокращение зоны приватного пространства инди-
вида из-за ошибочных представлений населения о функционировании 
интернет-площадок и сайтов и диктата государственных или частных 
структур. Перечисленные тенденции — две стороны одного и того же 
процесса виртуализации жизни, происходящего на наших глазах.

В работах российских социологов (Е. О. Труфановой, И. А. Вер-
шининой, Е. Г. Лапиной-Кратасюк, О. Н. Запорожец, А. А. Баценковой, 
Ю. Д. Андриевской) базовым основанием служат исследования ученых 
с мировым именем: Г. Зиммеля, Х. Арендт, Ю. Хабермаса, Р. Сеннета. Во 
взглядах крупнейших социологов мира содержится основополагающий 
анализ возникновения современного общества, описываются истоки 
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и причины изменения общих взглядов и установок, 
исходя из которых сегодня строится жизнь в город-
ских пространствах. За прошедшие десятилетия 
нового века описываемые изменения продолжали 
развиваться, усугубляясь технологической экспанси-
ей информационно-сетевых средств коммуникаций.

Работы Г. Зиммеля, посвященные становлению 
процессов индивидуализации (впоследствии легшие 
в основу развития сфер публичного и приватно-
го), составляют первый этап современных иссле-
дований. В ХХ в. на них опираются следующие по-
коления ученых, таких как Х. Арендт, Ю. Хабермас, 
Р. Сеннет. Труды Г. Зиммеля связаны так или иначе 
с исследованием особенностей жизни в крупных 
городах, они заложили основу изучения специфики 
изменений жизненных установок индивида в связи 
с изменением экономических основ жизни, уров-
нем благосостояния каждого человека, который 
смог осознать себя отдельной неповторимой лич-
ностью и начал прокладывать свой собственный 
путь в пространстве жизни. Значимость этих работ 
определяется общим характером сформулирован-
ных закономерностей, применимых к большинству 
развитых стран мира6. В России к подобным вы-
водам приходит И. С. Кон — российский социолог, 
антрополог, философ. Как полагает ученый, ана-
лизирующий становление индивидуальности, си-
туация меняется с ростом городов, способствовав-
шим распаду общинной жизни, — в городе человек 
становится все более оторван от других людей, 
и его община теперь ограничивается его узким се-
мейным кругом.

Капиталистические отношения привели об-
щество к социальной дифференциации. Возник-
шее в ХVIII в. представление о свободе и природ-
ном равенстве индивидов стало закономерным 
итогом развития благосостояния общества, его 
технической и технологической обеспеченности. 
Г. Зиммель выделяет два вида индивидуализации: 
количественный и качественный. Первый связан 
с внешними условиями, с повышением уровня жиз-
ни в обществе, с тем, что оно уже может позволить 

ПРИМЕЧАНИЯ

6  Баценкова А. А. 
Методологическая значимость 
работ Г. Зиммеля для 
понимания современной 
теории индивидуализации 
[Электронный ресурс] // Изв. 
Сарат. ун-та. Нов. сер. Сер. 
Социология. Политология. 2019. 
Т. 19, № 3. С. 285. https://doi.
org/10.18500/1818-9601-2019-
19-3-284-288 (дата обращения: 
17.09.2025).

7  Арендт Х. Vita activa, или 
о деятельной жизни / под ред. 
Д. М. Носова. СПб., 2000.

8  Сеннет Р. Падение публичного 
человека. М.: Логос, 2002.
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себе обратить внимание на личность человека как таковую, ее способ-
ности и возможности, не связанные с общинными установками и пра-
вилами существования. Второй тип основан на внутренних установках 
единственности каждого человеческого индивидуума. И, что очень важ-
но для понимания современного города ХХI в., выявленные виды индиви-
дуализма не являются последним словом в развитии процессов диффе-
ренциации, дробления, персонализации в обществе.

На протяжении ХХ в. каждый тип индивидуализации, сформулиро-
ванный Г. Зиммелем, получил развитие в трудах социологов: одни авто-
ры продолжали исследовать количественные параметры индивидуали-
зации, другие — качественные, третьи прослеживали связь между ними. 
К ним относятся и работы З. Баумана, посвященные освобождению ин-
дивида от заданности социальных ролей и статусов.

Индивидуализация общества, выявленная Г. Зиммелем, повлия-
ла на смешение сфер публичного и приватного. Х. Арендт считала, что 
привнесение экономических и социальных проблем в публичную сферу 
трансформирует ее, и она частично утрачивает свою содержательную 
форму7.

Среди исследований социологов — наших современников выде-
ляются работы Р. Сеннета, который в своих трудах по социологии го-
рода осуществляет вертикальный анализ общественного развития 
и связывает историю становления современного общества с истори-
ей индивидуализации, на которой основаны особенности развития со-
циальных конструктов публичного и приватного. В его работах, так же, 
как и в исследованиях Г. Зиммеля, прослежено влияние базовых кате-
горий построения общества — способа производства и структуры про-
изводственных отношений — на общие представления человека о себе 
и окружающем его пространстве.

Р. Сеннет акцентирует внимание на цикличности развития рассма-
триваемых сфер публичного и приватного и сравнивает кризис римского 
общества последних столетий до н. э. и западного общества конца ХХ — 
начала ХХI в.8 В эпохи, предшествующие Новому времени (до ХVIII в.), 
термин публичного трактуется как соотнесение разных точек зрения 
в достижении какого-либо общего блага без опоры на личные приват-
ные устремления человека. Сфере приватного в это время уделялось 
мало внимания, ее не принимали в расчет, и значимость человека оцени-
валась исключительно по его статусному положению относительно соци-
альной вертикали, вершиной которой была королевская власть. В ХVIII в. 
с образованием светского общества появились новые сферы общения 
(возникают новые общественные городские места взаимодействий — 
бульвары, общественные сады, кофейни, постоялые дворы, театры), 
в которых происходил обмен мнениями и формировались точки зрения 
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большинства по важнейшим вопросам устройства 
жизни9. Приватное и публичное этого времени раз-
граничены и определены сложившейся социальной 
структурой общества.

В ХIХ в. публичная сфера как пространство 
проявления исключительно общественных интере-
сов исчезает под влиянием индивидуализации. Про-
исходит смена акцентов: установка прежних эпох, 
когда в публичной сфере человек играет опреде-
ленную социальную роль, построенную по мери-
лам общества, т. е. «надевает на себя маску», ко-
торую можно снять только в домашней приватной 
обстановке, стала восприниматься как ущемление 
свободы человека, как лживая позиция. Установка 
на личное, напротив, стала считаться правдивым 
и единственно возможным основанием, на основе 
которого гражданин может воспринимать устрой-
ство мира, как личного, так и общественного. 
Произошедшая индивидуализация установок при-
вела к тому, что сфера общественного стала ба-
зироваться на приватном, на личностных взглядах 
и целях человека. «…Процесс усиления индивидуа-
лизации человека является одновременно процес-
сом становления ценности приватности»10. В та-
кой ситуации Р. Сеннет констатирует возрастание 
характеристик отчужденности и разобщенности, 
свойственные современной общественной сфере. 
Разделение между приватным и публичным стира-
ется и, «хотя автономная реальность сферы пуб-
личного по-прежнему не подвергалась сомнению, 
управление ею не полагалось более социальным 
актом»11.

«Р. Сеннет считает, что безразличие старого 
капитализма, основанного на классах, было мате-
риальным; безразличие же нового, гибкого капи-
тализма более личностно и менее материально по 
форме»12. В итоге человек получает не только сво-
боду развития личностных качеств, но оказывается 
один на один со своим жизненными проблемами — 
общество «отступает» от индивида и позволяет ему 
самому решать вопросы становления и благопо-
лучия, обостряя тем самым конкурентную борьбу. 

ПРИМЕЧАНИЯ
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Отношения между людьми, включая семейные связи и обязательства, 
становятся хрупкими, так как индивид оказывается перегружен ответ-
ственностью13.

С внедрением в нашу жизнь информационно-сетевых техноло-
гий и интернет-коммуникаций расширяется независимость человека 
от регламентирующих его действия организационных структур. В ХХI в. 
процессы индивидуализации продолжают рассматриваться как осно-
ва трансформаций, происходящих в публичной сфере общества и свя-
занных с превалированием личных интересов в решении общественных 
задач. «Если изначально публичное пространство формировалось под 
влиянием средств массовой информации, политико-правовых и государ-
ственных систем, то в конце XX в. публичная сфера становится простран-
ством выражения индивидуальной свободы и независимости через ин-
тернет-сообщества, блогосферу, видео-порталы и социальные сети»14. 
В ХХI в. с возрастанием индивидуализации жизни тенденция на взаимо-
проникновение публичного и приватного усугубилась. Изменились даже 
внешние характеристики публичности: общественный деятель, никогда 
не касающийся в своих выступлениях или общественных коммуникациях 
фактов личной жизни, воспринимается как закрытая личность, не вызы-
вающая доверия и симпатий масс.

Традиционные каналы информации, СМИ, значительно утрачивают 
свое значение. Размываются основы для создания консолидированного 
мнения, сформированного в живых реальных дискуссиях. Общественное 
мнение формируется на различных интернет-площадках, сайтах и ста-
новится групповым. Отличительным признаком группового дробления 
общества является изолированность интересов и образов жизни от-
дельных сообществ. Установив собственные нормы общения, определив 
ценности и круг предпочтений, они не интересуются жизнью «соседей». 
Появляются государственные и частные системы контроля и слежения. 
Информация о пользователях собирается в сети Интернет с различными 
целями: оценивается географическое положение респондента, цель за-
проса, те личные данные, которые удается идентифицировать. Собран-
ные данные продаются различным компаниям с целью выстраивания 
аналитики и организации общей или персональной рекламы.

Другая тенденция ХХI в. — сужение сферы приватного под действием 
виртуализации жизни и расширения интернет-коммуникаций. Несмотря 
на то, что изменения в образе жизни, связанные с личными сторонами 
существования человека, ощутимо влияют на динамически изменяющие-
ся характеристики поведения людей, в анализируемых трудах ученых не 
так много работ, посвященных изучению категории приватности.

Сегодня приватность предстает перед нами как достаточно широ-
кое понятие, включающее в себя личные переживания, эмоции и даже 



222

В
ы

пу
ск

 2
5

С
ов

ре
м

ен
на

я 
ар

хи
те

кт
ур

а 
м

ир
а

материальные объекты. Например, объекты част-
ной собственности, которыми индивид владеет 
и может передать другому лицу. При углублении 
в вопрос перед нами оказывается характеристи-
ка интимности личной жизни человека, понимае-
мая как совокупность его личных чувств, эмоций 
и закрытой информации. Интимность, как отмеча-
ют специалисты15, далеко не всегда связана с во-
просами сексуальности и является более точной 
характеристикой той личной информации, кото-
рую люди хранят и которой могут поделиться толь-
ко с близкими людьми. В отличие от приватности 
интимность не может быть отделена от человека 
и передана другому лицу. Человеку свойственно 
«накладывать печать приватности»16 на то, что от-
носится к интимной сфере.

И здесь мы сталкиваемся с противоречивыми 
свойствами человеческой натуры. В настоящем — 
с активным внедрением информационно-сете-
вых технологий в повседневную жизнь — человек 
не может отказаться от использования интернета 
и сетевых коммуникаций. Мобильные телефоны, 
электронная почта, мессенджеры стали обязатель-
ными составляющими, которые используются для 
осуществления контактов в личных и рабочих це-
лях, организации взаимодействия с государствен-
ными органами, частными предприятиями и обслу-
живающими структурами.

Человек начинает употреблять виртуальные 
средства коммуникаций в режиме, похожем на ре-
альное общение с избранными людьми. Проявля-
ется тяга к «самораскрытию», которую Г. Зиммель 
выделял как отдельную характеристику в челове-
ческих взаимоотношениях17. Большой вклад в тему 
внес Сидни М. Джурард — канадский психолог, со-
здавший «Теорию самораскрытия» в гуманистиче-
ской терапии. Сегодня категория самораскрытия 
развивается в рамках отдельной предметной об-
ласти социальной психологии.

В актуальной практике общения именно по-
требностью самораскрытия можно объяснить неис-
требимую тягу к желанию поделиться сокровенной 

ПРИМЕЧАНИЯ
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информацией с кем-то близким, выложить на свой сайт или страницу 
в социальных сетях часть своего «теневого» интимного мира. Описан-
ная тенденция вызывает единодушную оценку специалистов — рядовой 
гражданин, человек, не связанный с работой в пространстве коммуни-
каций, не может до конца оценить специфику работы сети. Пользователь 
не отдает себе полного отчета в том, что в той или иной степени он обя-
зательно столкнется с распространением и обсуждением выложенной 
информации и окажется не защищенным от порицаний или неверного 
восприятия своих личных переживаний или фактов жизни.

Таким образом, «внешние проявления» понятия приватности сужи-
ваются сегодня по инициативе самих пользователей интернет-сетей. 
Вынесение части приватной информации в публичную зону специали-
сты называют процессом «деинтимизации» (термин Ю. Д. Андриевской). 
Процент перехода части приватного в публичную зону может колебать-
ся, так же как и степень открытости пользователей. Поэтому граница ме-
жду приватным и публичным подвижна и в какой-то степени проницаема.

Вторым спектром действий, которые сокращают зону приватного, 
являются изменения типов контактов в сети Интернет. При обществен-
ных взаимодействиях одной стороной коммуникации всегда состоит 
частное лицо, другой — сообщество пользователей, государственные 
или частные организации. Если еще пять лет назад анонимность авторов 
сообщений рассматривалась как обычное явление и обсуждалась в ка-
честве специфической черты виртуальных коммуникаций, позволяющей 
пользователям реализовывать те стороны своей натуры, которые оста-
ются невостребованными в жизни, то сегодня, столкнувшись с разнооб-
разными проявлениями обмана и мошенничества, сообщества, а тем 
более государственные и негосударственные структуры, требуют персо-
нальных подтвержденных данных индивидуума для возложения на него 
ответственности за предпринимаемые действия. «Интернет становится 
посредником в большом количестве социально значимых активностей — 
торговле, осуществлении бюрократических процедур, ведении перего-
воров — степень анонимизации пользователей снижается, на смену ма-
скам все чаще приходят реальные люди»18.

В настоящем человек не может попасть на прием в какое-либо меди-
цинское учреждение, провести операцию в банке, сделать более или ме-
нее крупную покупку, заказать услугу без идентификации своих личных 
данных. Отрицательной стороной легализации пользователей является 
тот факт (уже много раз продемонстрированный нам действительно-
стью), что любые системы сбора данных порой дают сбой, и многочис-
ленные индивидуальные данные оказываются в публичном доступе.

Сокращение зоны приватности — это сочетание добровольности 
пользователей в их желании самораскрытия и принудительности, когда 
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сетевые технологии используются государственны-
ми и частными структурами для оптимизации дея-
тельности без учета желаний человека. Сегодня 
сетевые сервисы, элементы «умного города» дей-
ствуют чаще всего в интересах властей, которые 
с помощью больших данных определяют те или 
иные тенденции развития городов. Как противо-
положное, демократическое начало может оцени-
ваться действующая система рейтингов или отзы-
вов, которые касаются деятельности или действий 
того или иного предприятия или частного лица. 
С одной стороны, это элементы «горизонтально-
го города», основанного на доверии людей друг 
к другу, понимании, откровенности и бескорыстно-
сти приводимых высказываний, с другой — польза 
и продвижение предприятий, начинаний, деятель-
ности отдельных личностей в публичной сфере19. 
Закономерным выводом из актуальной ситуации 
является осознание любым гражданином или сооб-
ществом необходимости занятия активной позиции 
сопротивления по навязыванию ему многочислен-
ных цифровых сервисов, выборочное и осторож-
ное отношение к их использованию.

К приватному пространству относятся и лич-
ные интернет-коммуникации. Безграничность воз-
можностей связи сочетается со многими отрица-
тельными тенденциями, влияющими, в частности, 
на реальную устную речь, на процессы осмыс-
ления и структурирования информации. В устных 
виртуальных коммуникациях часто присутствует 
сленг, письменные послания пишутся с сильным со-
кращением слов. Часть информации выражается 
символами и значками (смайликами). Специали-
сты отмечают, что в условиях дефицита времени 
орфография и пунктуация в интернет-сообщениях 
отсутствует, слова намеренно или случайно ковер-
каются. Теперь пользователи не ориентируются 
на единые языковые нормы, поскольку появляется 
множество отдельных частных речевых стандартов, 
которые устанавливаются в различных интернет-
сообществах самими участниками либо организа-
торами20. Учитывая, что язык — носитель культуры, 

ПРИМЕЧАНИЯ

19  Сети города: Люди. Технологии. 
Власти / под ред. Е. Г. Лапиной-
Кратасюк, О. Н. Запорожец, 
А. Г. Возьянова. М.: Новое 
литературное обозрение, 2021.

20  Дубина Л. В. Тенденции 
развития русского языка в условиях 
Интернет-коммуникации // 
Вестник ТГПУ. 2013. № 2 (130). 
С. 177–181.
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его потеря, искажение и загрязнение ведут к исчезновению националь-
ной идентичности. Очевидно, что формирование когнитивных способно-
стей особенно в молодом и подростковом возрасте подвергается боль-
шому риску.

Анализ работ российских и зарубежных социологов позволяет кон-
статировать следующие особенности функционирования сфер приват-
ного и публичного в первой четверти ХХI в.:

— в сетевом обществе на основе активных виртуальных взаимодей-
ствий расширяются процессы индивидуализации социума;

— каждая из рассматриваемых сфер приватного и публичного осно-
вывается как на реальных, так и на виртуальных действиях и контактах. 
Активно проявляется свойство двойственности взаимодействий;

— публичная сфера формируется на основе личных взглядов и при-
ватных предпочтений действующих в ней индивидов. В этом проявляется 
внутренняя взаимосвязь конструктов приватного и публичного. Публич-
ность складывается под воздействием взглядов и ценностей, выработан-
ных в отдельных группах и сообществах, и характеризуется дробностью 
и разнообразием;

— сфера публичного функционирует на двух уровнях: виртуальном 
и реальном. Сайты, блоги, виртуальные площадки становятся частью 
публичной сферы. Это порождает множественность вариантов отноше-
ний между индивидом и пространством города;

— формирование общественного мнения становится более незави-
симым от официально распространяемых точек зрения и формализован-
ных коммуникаций;

— публичная сфера подразумевает активное участие человека как 
в реальных, так и в виртуальных площадках общения, где вырабатывает-
ся общественное мнение. Причем предпочтение отдается виртуальным 
взаимодействиям, так как человек воспринимает виртуальные взаимоот-
ношения как более свободные;

— причинами сокращения «внешних границ» приватной сферы слу-
жат добровольное самораскрытие части личной интимной информации 
пользователями в сетевых коммуникациях, а также принудительная иден-
тификация респондентов государственными и частными структурами для 
оптимизации деятельности без учета желаний человека.

ГОРОДСКАЯ СРЕДА И МУЛЬТИМЕДИА

Выявленные тенденции функционирования сфер публичного и при-
ватного имеют прямое отношение к пространственному воплоще-
нию социальных конструктов в архитектуре. Исследования, посвя-
щенные развитию современной архитектуры, все чаще обращаются 
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к рассмотрению фундаментальных движущих сил 
организации жизни общества: политико-экономи-
ческих и социальных, подверженных постоянной 
трансформации под влиянием цивилизационного 
развития, смены парадигм. Чаще всего затраги-
ваются вопросы взаимодействия технологических 
устройств и архитектурной среды, ускоряющегося 
внедрения в городскую среду объектов информа-
ционно-сетевых мультимедийных устройств, ана-
лиза их функций и влияния на психику человека, на 
его внутренний комфорт.

Сегодня технологические составляющие по-
всеместно интегрированы со средой обитания. 
Дома, транспортные коммуникации, промышлен-
ные предприятия насыщены устройствами, кото-
рые собирают, анализируют, передают инфор-
мацию и управляют режимами работы городских 
объектов. Наиболее заметным присутствие муль-
тимедийных компонентов становится на открытых 
пространствах города и в закрытых общественных 
объектах, где социальная активность жителей про-
является ярче всего, где соединяются социальные, 
культурно-исторические и природные компонен-
ты21. Пространственно-функциональные связи ме-
жду ними также становятся частью единого куль-
турного ландшафта, названного А. Л. Гельфонд 
«Ареалом». Автор доказывает, что открытые «пу-
стые» общественные пространства и размещен-
ные в них объекты связывают сложные взаимно об-
уславливающие отношения. «В этой модели и ОП, 
и ОЗ22 — нечто целое и материальное: в промежу-
точной зоне нет разделения на внешнее и внутрен-
нее, граница здания остается в виде ограждающих 
конструкций, но внешнее и внутреннее ОП не раз-
личимы: ОП становится равным ОЗ и наоборот»23. 
Присутствие мультимедийных устройств усиливает 
тенденции к объединению и связанности обще-
ственного пространства открытых площадок и за-
крытых общественных объектов.

Целостная и активная городская обществен-
ная среда всегда находится в развитии, проис-
ходят подвижки и трансформации: одни виды 

ПРИМЕЧАНИЯ

21  Гельфонд А. Л. Архитектура 
общественных пространств : 
монография / А. Л. Гельфонд. М.: 
Инфра-М, 2024.

22  ОП — открытое пространство; 
ОЗ — общественное здание. 
Аббревиатуры А. Л. Гельфонд 
в книге «Архитектура общественных 
пространств».

23  Там же. С. 10.

24  Зукин Ш. Обнаженный город: 
смерть и жизнь аутентичных 
городских пространств / Ш. Зукин ; 
[пер. с англ. А. Лазарева, 
Н. Эдельмана]. М.: Изд-во Ин-та 
Гайдара, 2019.

25  Город, потерявший душу : 
предисловие к статье Ш. Зукин 
«Обнаженный город: смерть 
и жизнь аутентичных городских 
пространств» [Электронный 
ресурс] // Экономическая 
социология. 2018. Т. 19, № 1. URL: 
https://www.iep.ru/files/IIG/zukin_
ecsoc_t19_n1.pdf. С. 63.

26  Там же. С. 65.

27  Там же. С. 81.



227

Е.
 В

. Б
а

р
чу

го
ва

, Н
. А

. Р
о

че
го

ва
Ви

рт
уа

ли
за

ци
я 

и 
со

ци
ол

ог
ич

ес
ки

е 
ас

пе
кт

ы.
...

деятельности приходят, другие уходят. Проявляются недельные, сезонные 
или более фундаментальные временны́е и поколенческие колебания ти-
пов деятельной активности, спроса и интереса. Ш. Зукин24 в своей книге 
«Обнаженный город» разбирает современное понятие аутентичности, 
которое, по ее мнению, претерпело постепенные трансформации: «Кон-
цепция перешла со свойства людей на свойство вещей, а совсем недав-
но — на свойство жизненного опыта»25. Изначально аутентичность — 
«это не театральная декорация исторических зданий, как в Сохо, и не 
игра ярких огней, как на Таймс-сквер; это беспрерывный процесс жиз-
ни и работы, постепенное выстраивание будничного опыта, ожидание 
того, что соседи и здания, которые есть здесь сейчас, останутся тут и за-
втра»26. Это осуществление права на город, которое анализировал 
и пропагандировал в своих работах А. Лефевр. Аутентичность можно 
рассматривать как важное качество, входящее в национальное созна-
ние и определяющее специфические, отличительные черты нации. Одна-
ко, возведенная в абсолют, она теряет мирное значение и превращает-
ся в диктат и средство вытеснения.

Характеристики аутентичности являются гарантом оседлого образа 
жизни, они помечены реперными точками привычного, освоенного, ба-
зового и корневого пространства жизни, которое одним своим видом 
позволяет человеку чувствовать себя «дома», среди привычных объектов, 
пространств и вещей. Игнорирование таких пространств приводит к по-
тере памяти поколений и воспитанию людей, не имеющих корней, рав-
нодушных к окружающей их среде.

Однако жизнь не стоит на месте, и следующие за ней преобразо-
вания городской среды повсеместны и неостановимы. Ш. Зукин показы-
вает, как районы и места города, обладающие особым своеобразием 
и идентичностью, становятся объектами повышенного интереса девело-
перов и бизнесменов. Крупные предприятия постепенно вытесняют мел-
кие, дешевое жилье скупается и преобразуется в элитные апартаменты. 
Коренные жители, носители того особого образа жизни, вкусов и пред-
почтений (которые становятся брендами территорий), чаще всего либо 
переезжают жить в другое место, либо начинают обслуживать изменив-
шийся образ жизни, который принесли с собой новые горожане. «Итак, 
форма коммерческой культуры конструирует форму аутентичности, 
которая подкрепляет претензии новых групп на право жить и работать 
в этом пространстве. Потребительские вкусы, поддержанные другими 
ресурсами, становятся формой власти»27.

Роль сетевых технологий в этом случае состоит в ускорении про-
цессов изменений аутентичности районов и кварталов города. Интен-
сивность взаимодействий, широкий охват любых данных о специфике 
функционирования или запустении отдельных территорий позволяют 
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скорейшим образом осуществить анализ и выявить 
самые предпочтительные с точки зрения бизне-
са стратегии преобразования городского про-
странства в первой четверти ХХI в. Таким образом, 
проектировщик вынужден сочетать исконные «ко-
ренные» показатели аутентичности с формирую-
щимися, продвигаемыми стратегиями преобразо-
вания территорий.

Меняются не только виды деятельности и функ-
циональное наполнение зданий и сооружений, ме-
няется скорость протекания жизненных процессов, 
в которой ключевую роль играют мультимедийные 
технологии. Характеристика скорости становит-
ся важным показателем современного образа 
жизни. Кандидат философских наук А. М. Сидо-
ров, анализируя работы Поля Вирильо, подчер-
кивает выделенную в исследованиях ученого ка-
тегорию скорости как основную характеристику 
современного мира, основанную не только на бы-
строте передвижений в пространстве, но прежде 
всего на отношении между феноменами. «Увели-
чивающиеся скорости перемещения и коммуника-
ции, развиваемые современными технологиями, 
ведут к потере непосредственного присутствия 
и к ослаблению опыта воплощенности… Способ-
ность пересекать мир на высокой скорости, будь 
то скоростной транспорт или телекоммуникации, 
приводит к мироотрицанию»28. П. Вирильо класси-
фицирует скоростные коммуникации и перемеще-
ния как потерю устойчивости присутствия вещей 
и утрату человеком части чувственной реально-
сти. Исследователь утверждает, что скоростные 
современные технологии уменьшают богатство 
наших впечатлений и эмоций от соприкосновения 
с реальностью. Непосредственный опыт человека 
увеличивается информативно, но подавляющий 
процент информации поступает к нему через ин-
формационные каналы, а не непосредственно, 
путем исследования реального мира29. П. Вири-
льо создал учение о дромосфере — области фи-
лософского знания, основой которой является 
понимание скорости как репрезентации работы 

ПРИМЕЧАНИЯ

28  Сидоров А. М. Поль Вирильо: 
тело, скорость и современное 
искусство // Вестник 
Ленинградского государственного 
университета им. А. С. Пушкина. 
2012. Т. 2, № 3. С. 139.

29  Там же.

30  Дрю Б. Введение в серую 
экологию Вирильо [Электронный 
ресурс] // Интернет-журнал 
«Экопоэзис: экогуманитарные 
теория и практика». 2022. T. 3, 
№ 1. С. 21. URL: https://ecopoiesis.
ru/aktualnoe/news_post/
idejnoe-nasledie-polya-virilo (дата 
обращения: 10.08.2025).

31  Кисин А. А. Трансформация 
городских общественных 
пространств под влиянием 
мультимедийных технологий // 
Современная архитектура мира. 
2024. № 2 (23). С. 127–142.
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социально-политической машины, обладающей разрушительной силой. 
Изучая базисные положения новой технологической эпохи, ученый при-
ходит к выводу, что дромосфера уничтожает биосферу. «Беспокойство 
Вирильо по поводу “сумерек места”, временного сокращения и ощу-
щения ограниченности жизненной среды в значительной степени было 
связано с заменой непосредственной реальности той реальностью, ко-
торая связана с Интернетом и СМИ… Очевиден недостаток глубины 
восприятия, времени и расстояния, необходимых для духовного и психо-
логического роста»30.

Тем не менее никто не предполагает, что может произойти отказ от 
уже получивших повсеместное распространение информационно-сете-
вых ресурсов и устройств. Но необходимы мероприятия, составляющие 
альтернативу технократизации, направленные на гуманизацию среды 
обитания:

— использование разных скоростей проживания (скорости мгновен-
ного преодоления пространства в интернете и значительно более мед-
ленной скорости познания физического окружающего мира);

— реализация специальных практик для взаимодействия человека 
с живой природой и мирозданием;

— соблюдение баланса между «укорененными» характеристиками 
среды и вновь привнесенными ее преобразованиями;

— организация мест, объектов, пространств релакса, остановки 
и отключения от непрерывного потока коммуникаций, заставляющих че-
ловека постоянно находится в состоянии готовности восприятия инфор-
мации и ответной реакции, отторгающих его от соприкосновения с ре-
альным окружением.

Повсеместное распространение виртуальных сетевых устройств 
в городских пространствах позволяет констатировать образование но-
вого слоя пространственного каркаса города — мультимедийного. Ме-
диакаркас можно рассматривать как совокупную систему мультимедий-
ных установок, информационных и рекламных конструкций, виртуальных 
систем, которые формируют структуру информационного пространства 
города и являются основой для планирования внедрения и реализации 
медиастратегий в городской среде31.

Базовой характеристикой мультимедийных установок, сервисов, ин-
терактивных устройств служит дополнительность при включении их в ар-
хитектурную или природную составляющие городского пространства. 
С помощью мультимедийных установок формируются образные компо-
ненты архитектурных объектов и пространств, собирается и анализи-
руется информация о запросах пользователей, корректируется работа 
всех систем города, к работе реальных площадок и объектов добавляет-
ся функционирование их виртуальных аналогов.
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Развитие мультимедиакаркаса происходит быстрыми темпами: прак-
тически каждый год его устройства совершенствуются, увеличивая ско-
рость взаимодействий, степень интерактивности, используются VR, AR 
и другие виды технологий. Параллельное повышенное внимание к орга-
низации озелененных территорий, составляющих отдельную городскую 
структурообразующую систему природных включений (зеленых образо-
ваний и соединяющих их линейных объектов), позволяет сказать, что ин-
тегральный пространственный каркас городских территорий состоит из 
объединения трех компонентов: архитектуры общественных пространств 
и объектов, а также присоединенных к нему природных включений и си-
стемы мультимедийных технологических устройств.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Виртуализация жизни привела к трансформации образа жизни че-
ловека, изменению содержания и взаимозависимости социологических 
категорий приватного и публичного. Расширяются процессы индивидуа-
лизации социума. Сфера публичного складывается под воздействием 
взглядов и ценностей, выработанных в отдельных группах, сообществах, 
и характеризуется дробностью и разнообразием. Зоны публичных взаи-
модействий предполагают активное участие человека как в реальных, 
так и в виртуальных площадках общения, где вырабатывается обще-
ственное мнение. Доступность информации в социальных сетях, а также 
принудительная идентификация респондентов государственными и част-
ными структурами привели к сужению сферы приватного. Социальные 
конструкты приватного и публичного реализуются в организации среды 
жизнедеятельности.

Присоединение мультимедийных установок к активным обществен-
ным пространствам и объектам города послужило причиной образова-
ния нового слоя пространственного городского каркаса — медиакар-
каса, который обладает свойствами выравнивания и равнодоступности 
взаимодействий во всех точках городского пространства, способствует 
усилению адаптивных свойств реальных общественных объектов, уско-
ряет процессы смены аутентичности городских пространств, повышает 
взаимосвязь отдельных объектов среды. Параллельно возрастает роль 
дома как индивидуальной капсулы, в которой человек проводит гораздо 
больше времени, чем раньше, получив возможность работать и общать-
ся удаленно.

Современные информационно-сетевые технологии изменили ско-
рость протекания многих процессов в обычной жизни человека, со-
кращая время непосредственного общения человека с природной 
и рукотворной средой. Возникла необходимость соблюдения баланса 
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пребывания человека в виртуальной и реальной среде на основе зако-
нодательных актов, постановлений, пропаганды традиционных приемов 
жизнедеятельности, организации специальных практик отключения от 
сети.
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